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内容提要：本文以山东省为例，利用对6个市453位农民的调查数据，运用多元回归模型分析了影响农民参与创业培训意愿的因素。研究结果表明，农民参与创业培训的意愿受其年龄、对创业培训工程的认可度、对创业前景的担忧以及对参与创业培训的现实收益预期等多个因素的影响，其中，对创业培训工程的认可度和对参与创业培训的现实收益预期有显著的正向影响，年龄和对创业前景的担忧有显著的负向影响。因此，提高农民对创业培训工程的认可度，增加他们对参与创业培训的收益预期，有利于农民创业培训工程的健康、快速发展。
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一、引言与文献回顾

积极开展农民创业培训是一些发达国家加快农村经济发展的成功经验。例如美国通过开展创业活动，使其经济体系实现了由“管理型”向“创业型”的转变；韩国通过开展以鼓励创业为核心内容的“新村运动”，实现了国民素质整体提高、经济快速增长和城乡协调发展。在我国，通过鼓励和激发农民创业，以更好地实现农民增收与发展的问题，亦得到了学术界和政界的一致认可。例如，朱明芬（2010）指出，随着农村第二、三产业的快速发展，农民非农就业经验和家庭财富的不断积累，特别是社会主义新农村建设的扎实推进，中国农村已发生了深刻变化，一个农民创业的时代已经来临。胡定寰（2002）认为，中国农民拥有丰富的创业经验和强烈的创业愿望，蕴藏着巨大的创业潜能。2007年，党的十七大报告更是把鼓励创业、支持创业摆到了就业工作的突出位置，明确提出要通过促进创业带动就业。2008年12月28日闭幕的中央农村工作会议也重点强调，拓展农民工就业创业空间刻不容缓。国务院办公厅曾专门下发文件，要求支持农民工返乡创业[2008（130）号]。国家有关部门也从2004年起，在全国范围内共同组织实施了“农村劳动力转移培训阳光工程”、“农村初始创业者培训”、“农村创业带头人培训”等一系列形式多样的农民创业培训工程。

随着实践的兴起和发展，农民创业培训问题也越来越受到国内学术界的关注与重视，并取得了一系列相关研究成果。研究主要集中在以下几个方面：一是关于农民创业培训必要性的研究。吴昌华等( 2006)指出，创业是社会经济发展的新增长极，是促进产业升级和资源优化配置的内生动力，培养创业型农民是社会主义新农村建设的核心，也是建立农民增收长效机制、解决“三农”问题的重要途径。赵西华、周曙东（2006）认为，当前我国农业正面临着实现发展战略转型的历史使命，实现农民增收致富，应对农业国际竞争，最根本的是要提高农民创业素质。马驰、喻文婷（2007）认为，农民受教育水平偏低、农民创办企业所需要的技能不足、农民自身综合素质偏低等因素对农民创业不利。魏江等（2009）认为，创业者素质缺乏成为制约农民创业的一个关键因素。张川昌等（2010）认为，开展农民创业培训是发展现代高效农业的必然选择。罗军、张叶平（2013）研究表明，创业培训对创业选择具有正向的因果关系，农民创业培训效果与创业绩效存在正向关系，农民创业选择在创业培训和创业绩效中具有中介作用。二是关于农民创业培训存在问题的研究。例如，朱宏伟（2009）对甘肃省的农民创业培训情况进行了分析，结果表明，从总体来看，创业类型属于“生存型”，培训内容属于“技术型”，工作模式属于“被动推动型”。童红兵等（2010）以安徽省宿州市为例，对农民创业培训存在的问题进行了归纳，主要表现为：资金投入不足、生源组织难、学员创业素质低、培训内容有待完善、跟踪指导服务相对滞后、配套政策难以落实等几个方面。邢安刚（2012）对山东省苍山县农民创业培训的实证分析发现，在取得成效的同时还存在着培训面狭窄，缺乏分层分类培训，培训资金来源渠道单一，没有良好的创业环境等问题。三是关于农民创业培训对策建议的研究。赵西华等(2005)从地方的主导产业、优势产业及特色产业角度，研究农民创业技术培训需求的层次性，并从组织管理、培植模式、生产效果、经济效益和社会效益等角度构建新型的农民创业培植评价指标体系。郑风田等( 2006) 认为，我们应从创业辅导、金融支持、创业机会、创业服务等方面来构建鼓励失地农民创业的政策支持体系。徐辉等（2008）指出，必须从农村创业风险基金创建、加大对农民创业培训力度、通过产业规划引导农民创业和农民创业者协会的建立等方面着手，创建并完善我国农民创业支撑体系。魏江等（2009）从培训师资、培训对象、培训内容和培训方式等四方面对农民创业培训体系进行了构建。王晶（2011）总结了河南省农民创业培训的经验，分析了阻碍创业培训效果提高的因素，并在此基础了给出了进一步提高培训效果的政策建议。汪发元等（2013）认为，创业培训对农民成功创业具有重要作用，对广大农民具有较大的吸引力。但农民文化素质偏低，对培训内容要求具有多样性，必须针对农民创业的特点，优化创业培训内容，探索创业培训的模式，实施创业培训与创业实践的无缝对接，从而提高创业培训效果。
纵观已有文献，关于农民参训意愿这一关系到新型农民创业培训工程建设和发展的重要问题，国内研究尚不多见。鉴于此，本文利用山东省6个地市453份农户问卷调查资料，从微观层面对农民参与创业培训意愿的影响因素及每种因素的影响程度等进行统计学意义上的量化分析与解释，并据此提出了改进举措，旨在弥补目前研究的不足，以期为加快农民创业培训工程建设提供理论借鉴和现实指导。

二、理论分析与研究假说

㈠理论分析

计划行为理论（theory of planned behavior）是在Ajzen（1975）提出的理性行为理论基础上发展而来的，一直以来被广泛应用于社会心理学等研究领域，为解释不同的人类行为提供了一个有效的分析框架，近年来亦逐渐被引入到农业经济研究领域。该理论认为，行为的产生直接取决于一个人执行某种特定行为的行为意向(Behavioral intention)，且个体行为意向和实际行为之间存在高度的相关性。个体的行为意向越强，采取行动的可能性越大；反之，行为意向越弱，采取行动的可能性越小。

该理论同时指出，行为意向是个体的行为态度、主观规范和控制认知共同作用的结果。个体的行为态度、主观规范越积极，感知到的行为控制力越强，则执行某种行为的意向越强，而这种意向越强，越可能最终执行某种行为。其中，行为态度(Attitude toward thebehavior)是指个体对执行某种行为的积极或消极的评价，它主要受行为信念(Behavioral beliefs)的影响。行为信念来源于个体预期执行某种行为的结果；主观规范( Subjective norms)是个体感知到的身边重要的人或组织或制度对他执行或不执行某种行为所造成的压力，主要指影响个体行为意图的社会因素，诸如法律法规、市场制度、组织制度等。主观规范的形成取决于规范性信念(Normative beliefs)，它包含两层含义:一是个体感知到的某些重要的人对个体执行某种行为的期望程度或某种制度对个体某种行为的约束程度，二是个体对这些观点或制度的遵从程度；行为控制认知( Perceived behavioral control)是决定行为意向的第三个因素。行为控制认知受控制信念(Controlbeliefs)的影响。控制信念指的是促进或阻碍执行某种行为的因素。当个人感觉拥有的资源与机会越多，控制信念越坚定，从而行为控制认知也就越强。TPB的基本要点如图1所示。
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图1  计划行为理论分析框架

㈡研究假说

借鉴国内外相关研究成果，结合计划行为理论的内容构成与运作特征，本文对农户参与创业培训意愿的影响因素，提出如下四个假说。

1.农民个体特征对其参训意愿有影响。主要包括年龄和受教育程度两个因素。①农民年龄对其参与创业培训的意愿有负影响。一般而言，农民年龄越大，身体状况越差，思想观点越保守，倾向于创业的可能性就越小。②农民的受教育程度对其参与创业培训意愿有正影响。农民的受教育程度越高，期望值越高，越不容易满足现状，对创业政策的理解和把握越好，适时择机创业的可能性就越大。

2.农民对参与创业培训可获好处的态度对其参训意愿有影响。如果农民对参与创业培训可获好处的正面评价越高，则其参与创业培训的意愿就会越强烈；反之，如果农民认为参与创业培训的可获益处越少，则主观上越不愿意参与创业培训。

3.农民对参与创业培训的知觉行为控制情况对其参训意愿有影响。包括内在控制因素和外在控制因素两个方面，从内在控制因素看，创业需要一定的动力和胆识、需要一定的资金储备、需要具备一技之长，也需要具备良好的身体素质；从外在控制因素看，创业如果能够得到一定的政策支持势必会事半功倍。再者，创业者也必须具备一定的抗风险意识和能力。因此，农民的内在和外在控制因素限制越大，越可能不愿意参与创业培训。

   4.农民对创业培训政策与市场的主观规范认知情况对其参训意愿有影响。宏观上看，政府推行的农民创业培训工程属于准公共物品，但又具有搜寻品、经验品和信任品等属性，这些属性容易导致培训市场出现信息不对称。因此，农民对政府推行的创业培训工程的政策和创业培训市场的相关情况越了解、越信任，就越可能愿意参与培训。反之，参与创业培训的可能性就越小。
三、样本选择、数据来源与样本特征 

总体来看，山东属农业大省，农村人口数量较多，且自西向东不同市域间农村经济发展水平和经济结构差异较为明显。相对来说，鲁东地区经济较为发达，而鲁西南地区仍属传统农区，基本上能够反映我国农村区域发展的不平衡特征。加之山东省的农业生产转型在全国具有先导性，所以，本文选取山东省作为实证分析的对象并组织了相关的实地调查。

㈠样本选择与数据来源

本研究调查在山东省范围内进行，所用数据由山东农业大学经济管理学院的大学生与研究生于2012年暑假通过实地调查获得。考虑到山东省经济社会发展具有明显的差异性，形成了鲁东、鲁中和鲁西南三大区域板块，为保证样本的合理性，调查采用了分层逐级抽样和随机抽样结合的抽样方法选取样本，并由此确定了三大区域板块中的代表，其中烟台市和威海市为鲁东区域代表，泰安市和济南市为鲁中地区代表，菏泽市和济宁市为鲁西南地区代表。并在烟台、威海、泰安、济南、菏泽、济宁6地市分别确认栖霞和福山、荣城和文登、泰山和肥城、济阳和商河、郓城和单县、兖州和梁山为采样的县（市、区）。在每个县（市、区）随机选取2个乡镇，每个乡镇随机选取2个行政村，在每个行政村随机选择10个左右的农户进行调查。调查对象涉及常年在农村务农者、外出务工返乡者、村组干部、复员军人和部分大中专毕业生。调查前就调查目的、调查方法、指标含义、统计口径及注意事项等对抽选为调查员的学生进行了针对性培训。为保证调查质量，要求调查采取调查员入户“一对一”访问的方式进行，现场填写调查问卷。共发放调查问卷600份，收回问卷536份，对收回的调查问卷进行认真审核，剔出无效问卷83份，得到有效问卷453份，有效问卷率为75.5%。样本分布情况见表1。
表1                          被调查对象的区域分布情况

	地域
	选择城市
	抽样县（市）
	有效问卷量
	在总样本中的比重（%）

	鲁东地区
	烟台市
	栖霞市和福山区
	95
	37.75

	
	威海市
	荣城市和文登市
	76
	

	鲁中地区
	泰安市
	泰山区和肥城市
	61
	30.90

	
	济南市
	济阳市和商河县
	79
	

	鲁西南地区
	菏泽市
	郓城县和单县
	53
	31.35

	
	济宁市
	梁山县和兖州市
	89
	

	合计
	453
	100.00


㈡样本特征

有效样本调查数据显示（见表2）：①被调查者主要以中老年为主，平均年龄47.37岁，其中36～65岁者居多，占76.38%，35岁及以下的受访者占比较低，仅为8.61%。这与目前农村青壮年劳动力大多外出务工的实际情况比较吻合；②从受教育情况看，受访者文化程度普遍偏低，初中及以下文化程度的为392人，占86.54%，高中及以上的仅占13.46%；③453位受访者中，男性占较大比例，达82.12%，女性所占比例较小，占17.88%；④受访者中曾经有过培训经历的数量较少，仅有43人，占9.49%，且主要以村组干部为主，占74.42%（32人），这与目前我国农民创业培训工程“自上而下”的行政推行模式相吻合；⑤从职业类型看，受访者中以从事种植业为主的211人，占46.58%。以从事养殖业为主的115人，占25.39%；以从事加工和流通业为主57人，占12.58%；以从事服务业为主的43人，占9.49%。总体上看，调查样本的选择具有一定的代表性，调查所获数据也具有较高的可信度。

表2                             被调查者的基本情况

	类型
	选项
	人数（人）
	比例（%）
	类型
	选项
	人数（人）
	比例（%）

	性别
	男
	372
	82.12
	文化程度
	小学及以下
	239
	52.76

	
	女
	81
	17.88
	
	初中
	153
	33.78

	从事职业
	以种植业为主
	211
	46.58
	
	高中或中专
	42
	9.27

	
	以养殖业为主
	115
	25.39
	
	大专
	16
	3.53

	
	以加工业为主
	38
	8.39
	
	本科及以上
	3
	0.66

	
	以流通业为主
	19
	4.19
	年龄
	35岁及以下
	39
	8.61

	
	以服务业为主
	43
	9.49
	
	36～45岁
	107
	23.62

	
	其它
	27
	5.96
	
	46～55岁
	143
	31.57

	培训经历
	有
	43
	9.49
	
	56～65岁
	96
	21.19

	
	没有
	410
	90.51
	
	66岁及以上
	68
	15.01


四、模型构建与变量说明

㈠计量模型

本研究采用多元回归方法分析影响农民参与创业培训意愿的因素，回归模型的函数形式为：
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为随机误差项。
㈡变量说明

本研究将农民参与创业培训意愿作为被解释变量，将影响农民参与创业培训意愿的因素分为农民个体特征、农民对参与创业培训好处的态度、农民参与创业培训的知觉行为控制以及主观规范4组变量。调查问卷中所有问题均采用李克特5点量表进行测量，各变量的赋值情况如表3所示。

表3                          变量的含义及统计结果

	变量名称
	代码
	含义
	均值
	标准差

	因变量
	
	
	
	

	参训意愿
	y
	非常不愿意=1，较不愿意=2，一般=3，较愿意=4，非常愿意=5
	4.21
	0.873

	自变量
	
	
	
	

	1.农民个体特征
	
	
	
	

	年龄
	X1
	35岁及以下=1，36～45岁=2，46～55岁=3，56～65岁=4，66岁及以上=5
	3.06
	1.324

	受教育程度
	X2
	小学及以下=1，初中=2，高中或中专=3，大专=4，本科及以上=5
	1.92
	0.527

	2.农民对参与创业培训可获好处的态度
	
	
	
	

	有利于得到技术和资金支持
	X3
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	4.27
	0.621

	有利于寻求合作伙伴
	X4
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	4.19
	0.715

	 有利于开阔发展思路，明确发展方向
	X5
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	4.32
	0.633

	   有利于学习或掌握一定的技术或技能
	X6
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	4.52
	0.774

	有利于带动周围百姓致富
	X7
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	3.57
	1.126

	3.农民参与创业培训的知觉行为控制
	
	
	
	

	缺乏创业的动力和胆识
	X8
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	4.17
	0.369

	资金少
	X9
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	4.28
	1.324

	自己没有一定的技术或专长
	X10
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	4.09
	0.822

	获得创业政策支持难度较大
	X11
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	3.61
	1.120

	创业精力消耗大
	X12
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	3.05
	0.561

	创业风险较大
	X13
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	3.22
	1.162

	创业体力消耗大
	X14
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	3.19
	1.055

	4.主观规范
	
	
	
	

	 政府推行农民创业培训工程很重要
	X15
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	3.78
	1.023

	    积极参与创业培训，提高创业意识和能力是当代新型农民的必然要求
	X16
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	3.22
	0.918

	   政府会较长期地推行农民创业培训工程
	X17
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	3.17
	1.180

	    培训院校能有效地把农民创业培训工作做好、做实
	X18
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	3.36
	1.178

	    相关职能部门能有效地监管农民创业培训工程的质量
	X19
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	3.42
	1.033

	   相关制度安排能最大程度地帮助农民实现创业梦想
	X20
	很不同意=1，比较不同意=2，一般=3，比较同意=4，很同意=5
	3.10
	1.048


五、农民参与创业培训意愿的影响因素分析

调查结果显示，在453位被调查者中，有167位表示非常愿意参与创业培训，占样本总数的36.7%；有211位表示比较愿意参与创业培训，占样本总数的46.6%。此外，被调查者参与创业培训意愿的平均得分为4.21分，这说明，从总体上看，农民参与创业培训的意愿比较强烈。

㈠农民参与创业培训意愿影响因素的描述性分析

1.农民对参与创业培训可获好处的态度。调查结果显示（见表4），82.5%的被调查者认为参与创业培训有利于得到技术和资金支持；80.4%的被调查者认为有利于寻求合作伙伴；85.2%的被调查者认为有利于开阔发展思路，明确发展方向；87.1%的被调查者认为有利于学习或掌握一定的技术或技能；59.9%的被调查者认为参与创业培训有利于带动周围百姓致富。从其得分情况看，“有利于学习或掌握一定的技术或技能”的平均分最高，为4.52分；其次为“有利于开阔发展思路，明确发展方向”和“有利于得到技术和资金支持”，平均得分分别为4.32分和4.27分；得分最低的为“参与创业培训有利于带动周围百姓致富”一项，平均得分为3.57分。这说明，大多数被调查者对参与创业培训能够获益都较为认可。

2.农民对参与创业培训的知觉行为控制。调查结果显示（见表4），54.8%的被调查者认为参与创业培训受是否具备创业的动力和胆识的限制；64.8%的被调查者认为参与创业培训受资金少的限制；47.5%的被调查者认为自己缺乏创业所需的技术或专长；43.4%的被调查者认为获得创业政策支持的难度较大；30.2%的被调查者认为创业对精力消耗较大；42.6%的被调查者认为创业存在较大的市场风险；34.6%的被调查者认为创业对体力消耗较大。

3.农民对创业培训政策的主观感知情况。调查结果显示（见表4），59.4%的被调查者认为政府推行的农民创业培训工程很重要；34.4%的被调查者认为积极参与创业培训，提高创业意识和能力是当代新型农民的必然要求；33.3%的被调查者认为政府会较长期地推行农民创业培训工程；36.4%的被调查者认为培训院校能有效地把农民创业培训工作做好、做实；37.7%的被调查者认为相关职能部门能有效地监管农民创业培训工程的质量；29.1%的被调查者认为相关制度安排能最大程度地帮助农民实现创业梦想。从其得分情况看，“推行创业培训工程很重要”和“积极参与创业培训是新型农民的必然要求”的平均得分分别为3.78分和3.22分。这说明，大多数被调查者对推行和参与农民培训工程持肯定态度。另外4个题项的平均得分在3.2分左右。这说明，总体上，被调查者认为农民培训工程的有效性一般。

表4                农民参与创业培训意愿影响因素的统计结果                单位：%       

	变量
	很不同意
	比较不同意
	一般
	比较同意
	很同意

	农民对参与创业培训可获好处的态度
	
	
	
	
	

	  有利于得到技术和资金支持
	0
	2.3
	15.2
	32.3
	50.2

	  有利于寻求合作伙伴
	0.2
	3.1
	16.3
	41.7
	38.7

	有利于开阔发展思路，明确发展方向
	0
	2.4
	12.4
	35.4
	49.8

	  有利于学习或掌握一定的技术或技能
	0.1
	1.7
	11.1
	32.6
	54.5

	  有利于带动周围百姓致富
	1.8
	15.2
	23.1
	25.6
	34.3

	农民参与创业培训的知觉行为控制
	
	
	
	
	

	  缺乏创业的动力和胆识
	7.1
	16.3
	21.8
	33.3
	21.5

	  资金少
	6.6
	15.2
	13.4
	41.1
	23.7

	  自己没有一定的技术或专长
	3.2
	27.1
	22.2
	27.9
	19.6

	  获得创业政策支持难度较大
	3.4
	31.7
	21.5
	23.3
	20.1

	  创业精力消耗大
	4.3
	25.4
	32.1
	18.2
	12.0

	创业风险较大
	3.7
	22.9
	30.8
	26.1
	16.5

	  创业体力消耗大
	2.9
	33.5
	29.0
	20.7
	13.9

	主观规范
	
	
	
	
	

	  政府推行农民创业培训工程很重要
	0.1
	19.2
	21.3
	36.2
	23.2

	积极参与创业培训，提高创业意识和能力是当代新型农民的必然要求
	2.3
	28.7
	34.6
	22.1
	12.3

	政府会较长期地推行农民创业培训工程
	2.7
	28.4
	35.6
	20.7
	12.6

	培训院校能有效地把农民创业培训工作做好、做实
	3.3
	29.6
	30.7
	23.3
	13.1

	相关职能部门能有效地监管农民创业培训工程的质量
	2.1
	31.0
	29.2
	19.8
	17.9

	相关制度安排能最大程度地帮助农民实现创业梦想
	1.8
	29.8
	39.3
	18.2
	10.9


㈡农民参与创业培训意愿影响因素的因子分析

1.数据的因子分析适宜性检验。目前学术界判断数据是否适合进行因子分析多采用KMO检验和巴特利特球体检验。基于此，本文亦将农民对参与创业培训可获好处的态度、农民对参与创业培训的知觉行为控制以及对创业培训工程主观规范的感知情况等变量的集合进行KMO检验和巴特利特球体检验。参考吴明隆（2003），当KMO<0.6时，数据不适合进行因子分析；当0.6≤KMO≤0.7时，数据勉强适合进行因子分析；当KMO>0.7时，数据尚可进行因子分析；当KMO>0.8时，数据适合进行因子分析；而当KMO>0.9时，数据非常适合进行因子分析。巴特利特球体检验的显著性概率小于0.05时，数据适合进行因子分析。通过检验上述有关变量发现，其KMO值为0.767，巴特利特球体检验的显著性概率为0.000，拒绝了变量间相关系数为单位矩阵的原假设，这说明，样本数据适合进行因子分析。因子分析的结果表明，可以提取6个公共因子，需要说明的是，“参与创业培训有利于带动周围农民致富”的因子载荷为0.431，按照载荷绝对值大于0.5的标准，将此变量删除。在此基础上，再次进行KMO检验和巴特利特球体检验，其检验结果为KMO值为0.732，巴特利特球体检验的显著性概率为0.000，同样拒绝了变量间相关系数为单位矩阵的原假设。这说明，删除“参与创业培训有利于带动周围农民致富”变量后的样本数据依然适合进行因子分析。

2.因子提取及解释。利用SPSS15.0软件，本文采用主成分分析法中的相关性矩阵对特征值大于1的公共因子进行提取，因子分析后的特征值及方差贡献率见表5。公共因子的方差贡献率反映了公共因子代表原始变量信息的程度，并据此确定公共因子的个数。由表5可以看出，无论是否进行正交旋转，前6个因子的特征值均大于1，累计方差贡献率为82.787%，这说明，前6个因子保留了原始数据中的大部分信息，为此，可提取6个公共因子。

表5                         特征值和方差贡献率统计

	因子
	未正交旋转
	正交旋转后

	
	特征值
	贡献率（%）
	累计贡献率（%）
	特征值
	贡献率（%）
	累计贡献率（%）

	因子1
	5.861
	31.757
	31.757
	4.362
	25.021
	25.021

	因子2
	2.354
	14.161
	45.918
	2.377
	14.258
	39.279

	因子3
	2.031
	12.414
	58.332
	1.985
	12.022
	51.301

	因子4
	1.796
	10.672
	69.004
	1.896
	11.985
	63.286

	因子5
	1.511
	8.773
	77.777
	1.702
	11.036
	73.322

	因子6
	1.124
	6.537
	83.314
	1.639
	9.992
	83.314


正交旋转后，原始变量明显向关联性高的因子聚集，原有的17个指标可分别集中到6个公共因子中去（见表6）。在因子1中，“政府会较长期地推行农民创业培训工程”、“培训院校能有效地把农民创业培训工作做好、做实”、“相关制度安排能最大程度地帮助农民实现创业梦想”、“积极参与创业培训，提高创业意识和能力是当代新型农民的必然要求”、“相关职能部门能有效地监管农民创业培训工程的质量”和“政府推行农民创业培训工程很重要”6个变量载荷系数较大，故此可将其命名为“主观规范”；在因子2中，“获得创业政策支持难度较大”、“创业风险较大”以及“自己没有一定的技术或专长”3个变量载荷系数较大，故此可将其命名为“认识障碍”；在因子3中，“创业体力消耗大”和“创业精力消耗大”2个变量载荷系数较大，故此可将其命名为“体质障碍”；在因子4中， “参与创业培训有利于开阔发展思路，明确发展方向”和“参与创业培训有利于学习或掌握一定的技术或技能”2个变量载荷系数较大，故此可将其命名为“直接收益预期”；在因子5中，“参与创业培训有利于寻求合作伙伴”和“参与创业培训有利于得到一定的技术或资金支持”2个变量载荷系数较大，故此可将其命名为“间接收益预期”；在因子6中，“缺乏创业的动力和胆识”和“资金少”2个变量载荷系数较大，故此可将其命名为“执行力障碍”。需要说明的是，以变量的载荷系数为权重来计算因子得分可能会导致过度拟合现象，为此，本文借鉴陈雨生等（2009）地做法，将各因子中各变量得分的算术平均值作为其最终得分。

表6                           旋转后的因子载荷矩阵

	变量
	因子1
	因子2
	因子3
	因子4
	因子5
	因子6

	政府会较长期地推行农民创业培训工程
	0.943
	0.203
	0.090
	0.092
	0.023
	0.042

	培训院校能有效地把农民创业培训工作做好、做实
	0.927
	0.285
	0.022
	0.067
	0.026
	0.061

	相关制度安排能最大程度地帮助农民实现创业梦想
	0.912
	0.290
	-0.017
	0.054
	0.081
	0.044

	积极参与创业培训，提高创业意识和能力是当代新型农民的必然要求
	0.910
	0.133
	0.174
	0.078
	-0.031
	0.032

	相关职能部门能有效地监管农民创业培训工程的质量
	0.871
	0.243
	-0.051
	0.006
	0.091
	-0.003

	政府推行农民创业培训工程很重要
	0.633
	-0.006
	0.365
	0.414
	-0.059
	-0.387

	获得创业政策支持难度较大
	0.342
	0.862
	0.164
	0.077
	0.004
	0.127

	创业风险较大
	0.221
	0.833
	0.251
	-0.051
	0.037
	0.091

	自己没有一定的技术或专长
	0.374
	0.791
	-0.059
	0.142
	-0.087
	0.088

	创业体力消耗大
	0.039
	0.152
	0.922
	0.033
	-0.003
	0.112

	创业精力消耗大
	0.131
	0.101
	0.913
	-0.036
	0.108
	0.155

	  有利于明确发展方向
	0.138
	0.022
	-0.017
	0.930
	0.146
	0.052

	  有利于开阔发展思路
	0.080
	0.113
	-0.041
	0.922
	0.063
	0.059

	  有利于寻求合作伙伴
	-0.033
	-0.027
	0.103
	0.093
	0.917
	-0.026

	有利于得到技术和资金支持
	0.142
	-0.005
	0.082
	0.081
	0.909
	-0.004

	  缺乏创业的动力和胆识
	0.057
	0.126
	0.153
	-0.040
	0.051
	0.869

	资金少
	0.005
	0.152
	0.089
	0.139
	-0.082
	0.847


㈢农民参与创业培训意愿影响因素的回归分析

在因子分析的基础上，本文借助SPSS15.0软件对参与调查的453位被调查者的截面数据进行多元回归分析，结果见表7。从表中可以看出，模型整体拟合程度较好，被调查者的年龄、主观规范、认识障碍、受益预期等均对农民参与创业培训意愿具有显著影响。

1.年龄对农民参与创业培训意愿具有显著的负向影响。回归结果显示，伴随着农民年龄的增加，其参与创业培训的意愿呈明显的下降趋势。这一研究结论与许多学者的观点一致，例如戚迪明等（2012）基于沈阳市 119 户农民的微观数据研究表明，年龄相对较小、受教育程度较高、获取信息较多的农民愿意进行创业。韦吉飞等（2008）认为，培训、社会经历、社会背景、人力资本等对农民的创业行为有正向影响，其中培训的边际影响值最大，年龄因素的影响是负的。对此可能的解释是，农民年龄越长，越容易安于现状，敢冲敢闯的意识越发缺乏，风险偏好不断减弱，趋向保守和稳定，从而不愿意冒险创业；此外，随着年龄的增长，农民的身体状态也由盛转衰，加之创业对体力和精力有一定要求，因此，年龄越长，受身体状况的影响，越感觉到心有余而力不足，越不愿意参与创业培训。这一结果与Blanchflower and Meyer（1994）的观点基本一致。在调查过程中我们还发现，“三留”（即留守老人、留守妇女、留守儿童）现象在许多农村地区较为普遍，交谈中我们获知，对这些留守老人而言，照顾好下一代是他们的主要责任或追求，在他们大多数人看来，创业是年轻人的事情，自己都一把年纪了，不应该也恐怕很难再有这种想法了。

2.主观规范对农民参与创业培训意愿具有显著的正向影响。回归结果显示，农民创业培训机制越有效、越健全，农民参与创业培训的意愿就越强烈。对此可能的解释是，现阶段政府大力推行的农民创业培训工程一定程度上属于具有搜寻品、经验品和信任品三大特征的准公共物品，在当前供需双方信息不对称的情况下，如果缺乏有效的执行、监督、监管和保障机制，很有可能会引发“逆向选择”和“道德风险”，从而导致“柠檬市场”的出现，这势必会使政府推行农民培训工程的政策定位发生扭曲，进而使培训工程的质量大大折扣。这也恰恰印证了我们调查中所获知的农民对创业培训的理解，诸如创业培训只是“走过场”、“培训与不培训都一样”、“培训也轮不到我们”、“培训了也排不上用场”等想法。可见，主观规范是影响农民参与创业培训意愿的一个关键因素。这一研究结论给农民创业培训行政管理机构在培训学员选择、培训质量保证、培训返乡后创业项目选择与政策支持体系安排等方面提出了更高的要求，也给目前农民创业培训“自上而下”的行政推行模式敲响了警钟。

3.认识障碍对农民参与创业培训意愿具有显著的负向影响。回归结果显示，农民对创业的认识障碍越大，即认为创业的风险越大，获得创业政策支持的难度越大，或自身技术或专长越缺乏，参与创业培训的意愿就越低。调查中有两类受访者引起了我们的关注，一类是“不想也不懂创业”，认为创业对他们来讲恐怕是遥不可及的事情，不敢也不愿意尝试；另一类是“曾经想过要创业，但又觉得创业不是一个简单事，更何况一旦创业失败了怎么办”，所以一直以来对创业也只是偶尔有想法，尚未真正付诸于行动。根据计划行为理论，控制认知因素影响行为意向，即农民是否具有参与创业培训的行为意向与其自身对创业的认知及其判断有着密切的关系，判断与现实的偏差可能会阻碍其参与创业培训的意向。由表7可以看出，认识障碍的变量系数仅为-0.097，这说明，认识障碍会对农民创业培训意愿造成一定的影响，但并非农民是否参与创业培训的决定性因素。

4.直接收益预期对农民参与创业培训意愿具有显著的正向影响。回归结果显示，农民参与创业培训的直接收益预期越高，即发展思路越清晰，发展方向越明确，技术或技能掌握的越好，农民参与创业培训的意愿就越强烈。由表7可以看出，直接收益预期变量的系数为0.253，为所有变量中系数绝对值最高的，这说明，在当前市场经济条件下，广大农民更加理性，市场意识也逐步增强，面对行为或决策选择时最为关注的是其预期的直接收益情况。因此，直接收益预期是影响农民参与创业培训意愿的最重要因素。这一研究结论与卫龙宝、阮建青（2007）利用浙江省杭州市三墩镇1343 个农民样本数据得出的对未来的期望收入与农民参与素质培训意愿成正相关是一致的。

表 7                   农民参与创业培训意愿的多元回归结果统计

	自变量
	系数
	标准差
	P值
	自变量
	系数
	标准差
	P值

	常数项
	3.623
	9.514
	0.000
	执行力障碍
	-0.070
	-1.731
	0.088

	年龄
	-0.1328***
	-4.081
	0.000
	间接收益预期
	-0.006
	0.110
	0.922

	受教育程度
	-0.013
	-0.204
	0.0857
	直接收益预期
	0.253***
	4.624
	0.000

	主观规范
	0.155***
	3.021
	0.004
	判定系数
	0.093
7.131
0.000

	认识障碍
	-0.097**
	-2.106
	0.043
	F统计量
	

	体质障碍
	-0.019
	-0.480
	0.654
	F统计量的概率
	


注：*、**和***分别表示在10%、5%和1%的统计水平上显著.

需要说明的是，农民的受教育年龄、体质障碍、执行力障碍和间接收益预期等几个变量在模型中没有通过显著性检验，对农民的参训意愿影响不显著。对此可能的解释是：⑴被调查者的受教育程度普遍偏低，初中及以下的比例高达87.62%，因此，在对政府培训工程的认知和信息的了解等方面存在差异较小，并不足以影响其参训的意愿。⑵对大多数农民而言，走创业之路可能是多年来一直都未曾敢想的问题，总感觉距离自己太遥远，对创业的劳动强度和时间强度尚缺乏一个准确的判断，加之从事农业生产本身很累，他们早已习以为常。因此，体质障碍也构不成农民是否愿意参训的重要因素。⑶现阶段的新型农民思想相对比较活跃，接受新事物的能力较强，主观上非常希望自己或家人能够过上富裕的生活，并希望通过自己的努力来尽快达成这一目标；此外，随着近些年来中央政府“多予、少取、放活”等惠农政策的普及和推广，广大农民的生活境况已有了明显改变，手头资金也变得相对宽裕；再者，求稳的心理使得绝大多数农民认为创业应做到“量力而行”，切忌搞“拔苗助长”等等，这些都在一定程度上缓解了农民创业所面临的执行力障碍。⑷“参与创业培训有利于寻求合作伙伴”和“参与创业培训有利于得到一定的技术或资金支持”二个变量的得分均值都在4分以上，但未把其作为重要因素加以考虑，这说明，尽管大多数农民已经意识到参与创业培训可能会有许多间接的收益预期，但因为他们中大都还是零创业，尚缺乏明确的创业理念和方向，所以认为考虑参训的间接收益预期为时尚早，这一定程度上也恰恰反映了农民决策的理性和现实性。

六、简要结论与政策启示
㈠简要结论

本文以山东省为例，根据实际调査数据，运用多元回归模型对影响农民参与创业培训意愿的因

素进行了计量分析。分析结果表明，农民参与创业培训的意愿受其年龄、对创业培训工程的认可度、对创业前景的担忧以及对参与创业培训现实收益的预期等因素的影响。其中，农民对创业培训工程的认可度和对参与创业培训现实收益的预期有显著的正向影响，年龄和对创业前景的担忧有显著的负向影响。而受教育程度、农民对创业身体负荷的认识、农民对创业所需资源的认识和农民对参与创业培训潜在收益的预期影响不显著。

㈡政策启示
基于上述分析结论，本文得出以下启示：第一，应加大对农民创业培训工程的宣传力度，进一步扶持和规范农民创业培训工程，切实增强广大农民对创业培训工程的知晓度、认可度和接受度。同时，要把创业培训工程认真执行好、落实好，确保参与创业培训的农民在自身技术或技能方面能有‘‘质”的改变，以切实增加农民对参与创业培训的现实收益的预期’真正做到‘‘训有所获”、“训有所成”。第二应在普及宣传创业理念的同时，帮助农民客观分析、评价与看待创业风险，引导农民增强创业信心。同时，加快推进创业支持政策体系建设，并积极创造条件扩大各项创业政策的覆盖面，加大其支持力度。第三’应根据不同地区、不同农户的客观实际，帮助农民选择好、规划好创业项目，做到“因地制宜”、“因人而异”，以促进创业理论与实践的有机结合，提高创业培训的针对性与可操作性。
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